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INTRODUCCION

Un aspecto menor, aunque sumamente interesante, es el relativo al origen y significado de la expresion
pdprotr ( 10.000) que se utiliza desde la antigledad para describir al conjunto de las tropas griegas
reclutadas por Ciro el joven como parte del contingente con el cual va a intentar, sin éxito, apoderarse del
trono de Persia detentado por su hermano mayor Artajerjes.

Més que un subtitulo, la referencidaaexpedicién de los 10.008s una especie de sefia de identidad que
caracteriza, en la tradicion erudita, al sujeto principal y, por ende, a la dimkasiécorede la accién que

la obra relata. Por su parte, Paul Masqueray en la dotitze que precede a su edicion deAmabasis
(Xénophon Anabase tomo 1, 42ed., PariSpciété D’Edition "Les Belles Lettre$364, [19301], pags. 3-40,

en adelantéM ), presenta el mismo asunto de la siguiente manieisse pose une question secondarie,

dont la solution est intéressante, parce qu’elle nous renseigne d’'une maniére aussi sdre qu’inattendeu, non
pas la valeur véritable des mercenaires dont Xénophon fut un des chefs, mais sur I'impression que laissa
leur expédition dans I'esprit des génerations qui ont suivi. Ces mercenaires, nous les appelons les * Dix-
Mille”. D ou vient cette expression (PM, 17).

ANTECEDENTES

La respuesta, por cierto, no es simple; y, en todo caso, impone un examen previo acerca de la composicién
numérica de las tropas griegas porque las diversas cifras que, en distintas partes del texto, aparecen
consignadas, en verdad, no coinciden nunca con aquella cantidad que identifica emblematicamente a la obra.

En el punto més alto de reclutamiento de tropas grie§aalf I, 4,3) Ciro llega contar con 14.000 soldados
que, luego de sucesivos conflictos y bajas a partir de la muerte del principe persa, quedan reducidos a 6.000
en la etapa final del retorno ( Anab. \4{,23).

La acumulacion de tropas registra como dato iniciahdh |, 2, 3) la cantidad de 8.100 soldados que se
reunen en Sardes. Alli se presentan Jenias con 4.000 hoplitas, Préxeno con 1.500 hoplitas y 500 peltastas,
Soféneto de Estinfalia con 1.000 hoplitas y, finalmente, Pasion de Megara con 300 hoplitas y 300 peltastas.
Luego se le suman 1.000 hoplitas y quinientos peltastas de Menén en Chihada I( 2, 6) y, después en

Celena,, otros 1.000 hoplitas mas 800 peltastas tracios y 200 arqueros cretenses de Clearco junto a 300
hoplitas de Socide y 1.000 del arcadio Soféenénah I, 2, 9), lo que, hasta alli, hace un total de 12.900
mercenarios de origen heleno, cifra redondeada por Jenofonte en 13.86@h (, 2, 9). Despues se



agregaran 700 hoplitas comandados por Quirisofo y otros 400 que desertaron de las filas de Abrécomas y se
pasaron al contingente de CirdAfah I, 4, 3), lo que da el maximo mencionado mas arriba de 14.000
soldados de origen griego.

Ese numero posteriormente ir4 decreciendo con algunas deserciomas |, 4, 7) de tal modo que en la
revista previa a la batalla de Cunaxa el autor registra 10.400 hoplitas y 2.500 peltasths!(7, 10),
numero que descendera a 9.800 durante la retirada por el pais de los cakdaboB/ 8, 15) y a 8.600 en
Cerasunte @Anah V, 3, 3). Posteriormente al llegar a Heraclea sumaran 8.180ak VI, 2, 16) vy
finalmente en el Ultimo registro, cuando se discute le regreso a Atenas, no seran mas dar&al0all(

7, 23).

ANALISIS DEL SIGNIFINADO

El detalle numérico muestra, en consecuencia, una amplia variedad de cifras que no se corresponden, en
principio, con la formula emblemética que la posteridad ha repetido como tépico habitual de identificacion
tematica de la obra. Masqueray conjetura, frente a esta evidencia, que la eXpsedid®00 quiza

provenga de esa otfnabasisatribuida a SofénetesPM, 18), dado que el propio Jenofonte, al parecer, se
inclinaba a denominar ese contingente com&lopeior (Hel.lll,2,7/18;4,20). Sin embargo, por esa via

oblicua no se obtiene, en rigor, una genuina respuesta al interrogante y apenas si se desplaza el asunto a un
nivel de especulacién descontextualiza cuya solucién probabilistica nada dice acerca del significado que
demanda la pregunta. Como el enigma subsiste, para Masqueray la solucion tiene que buscarse a través del
andlisis léxicografico del texto y en el examen de la tradicidn locucionaria que el autor colaciona en la obra.

Esta otra via parece ofrecer la clave porque, como sostiene Maqueray, siguiendo en esto a ldsrodoto,
Perses, ont sait, comptaint leurs hommes pargp:4éde¢ ( PM,19 ). La cuestion pasa asi de un plano
puramente cuantitativo a otro nivel semantico, donde la composicién de un contingente solo se considera a
partir de un determinado volumen numérico que permite hablar con propiedad de una fuerza armada. Por
cierto, los propios griegos desde la lejana época de Homero participan de esa distincibn que luego se
consagra en el uso y que tiene sentido, sobre todo, cuando se hace referencia a un cuerpo armado o a una
ovppayic como la que forma el contingente encabezado por Agamenén.

Si entonces se sabe por Herodoto que los persas cuentan a los hombiregasy si ademas se considera

la influencia explicita que tienen los modos persas de contar distancias colacionado por al autor con el uso
de parasanga no resulta exagerado insinuar que el emblematico subtitulo se derivaria del propio Jenofonte
con un sentido no numérico sino mas bien constitutivo o caracteristico del conjunto cuya superviviencia
describe como una fenomenal empresa de autoconservacion.

Masqueray destaca que la palalpapiotr (PM, 19), en el sentido indefinido deexcentiera de uso
corriente y destaca algunos ejemplos en la prémiabasis( Anah : 11,1,19; VII,1,30) y agrega que
Miépiou , siempre bajo la influencia devp1é&¢ no seria mas que un sinénimo wepiot. El nimero
descubre progresivamente su valor emblematico en el uso y Masqueray sefiala el uso que le da el propio
Jenofonte en sus discursos ( Anab,2|1,18 y 31): diez mil jinetes no son al fin de cuentas mas que 10.000
hombres (Ei 06¢ ti1¢ oOpdv &«Bupel 6t 1jpiv peév ovk eiciv immelig, Toig O¢f
moiepiolg moAioi mwaperowv,ivOupniOnte 811 oi pipror immelg o0dEV &AAo 1
piproi eiowv &vBwmotl ) y los enemigos de los griegos, a partir de la determinacién de estos de
retornar a su patria, no enfrentaran a un Clearco sino a dieztid y&ap tH Mpépe puvpiouvg
dPovrar &vO'évog Kiedpyovg todg ovdevi é¢mitpéPovtag kak® eivat). En defintiva

yo , el tramposo, sere uno, en tanto que vosotros, lo engafiados, casi di¢ezpmilc 6¢ oi
¢Enmatnpuévor £éyyug pupiwv €xovteg 6mAw ), como agrega después Jenofonte acerca de si
mismo y en relacion al resto cuando se discute su liderazgo (AnabJ9), cerrando asi el ambito
demarcativo dgruvpiot.



Frente al contingente se expresa, de esta forma, una oposicion entre uno y dieamV(7,9), que no es

mas que la contracara de la oposicion entre el individuooyw |apc x i de los griegos embarcados en la
empresa de Ciro que, por otra parte, constituye el genuino limite del todo social al que refiere su vinculo
adscriptivo.

El detalle lexicografico analizado por Masqueray descubre el origen de la titulacion tradicional en su fuente
originaria, pero esta no solo importa por su significado sino que tambien adquiere valor por la extensién de
la doble oposicion que lo contiene, donde el nimero es el emblema del conjunto y la contracara del
liderazgo. Jenofonte es uno y como Clearco se ha multiplicado por diez mil en la determinacién de cada
griego de retonar y de luchar para conseguirlo. Su propésito se proyecta en el conjunto porque este, en
verdad, expresa la determinacion de cada uno. La titulacion proyecta de este modo un doble sentido que, solo
la lectura atenta, descubre bajo las expresiones, en las que se identifica el sentido con arreglo a las posiciones
asumidas. Y, en un nivel mas profundo, subyace la voluntad de autoconservacion que es la base y el
presupuesto de todo el derecho natural que, con desigual criterio, emergera en el debate cada vez que un
orden de convivencia enfrente una crisis generalizada y el horizonte institucional tiende a perderse o a
disolverse como ha ocurrrido en épocas de revoluciones o de guerras.

CONCLUSIONES

El emblematico subtitulo de lAnabasisparece, en consecuencia, sumamente interesante la hora de
examinar los contenidos que subyacen a los usos linglisticos y quiza resulte mas instructivo de lo que de
ordinario se imagina, en orden al estudio de los temas que, en la obra, se vinculan con la filosofia préactica, la
organizacién sociopolitica y la teoria de la ley.

Nuestro breve abordaje, desde ya, insinua méas de lo que ofrece; y solo un detallado estudio de las oposiciones
gue se postulan como base la trama deni@abasispodran justificar la atencion que aqui se reclama para el
tépico y que, por el momento, queda formulado mas bien como un interrogante destinado a servir de
estimulo a una lectura critica y actual de esa extraordinaria obra que muchos confunden con una simple
novela de aventuras
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Resumen
A partir del andlisis terminolégico y de la significaciéon del conocido subtitulo dedhasis que sigue en lineas
generales la interpretacion propuesta por Paul Masqueray, se contextualizan y desglosan los elementos que subyacen a
la terminologia y determinan su sentido en el seno del texto. Asimismo, se muestra con algun detalle el origen, la
funcién y el alcance semantico dépio1 respecto de la trama de Amabasisy se destaca su importancia de cara a
una lectura actual y critica de Jenofonte.

Nota : El presente trabajo fue leido por el autor el 23 de junio de 1999 et Jamadas de Estudios
Clasicosrealizada en Buenos Aires en la Facultad de Filosofia y Letras de Universidad Catdlica Argentina.




